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Аннотация
Проблема и цель. В статье рассматривается     

проектирование метапредметных модулей магистер-
ских программ в сфере иноязычного образования, 
призванных на содержательном и организационном 
уровне обеспечить подготовку магистрантов к про-
фессиональной деятельности в условиях меняюще-
гося рынка труда. Потребность в освоении новых тех-
нологий метапредметной направленности вызвана 
противоречием между попытками разработки моде-
ли интегрированного обучения иностранным языкам 
и профессиональным дисциплинам в зарубежной и 
российской лингводидактике и недостаточной степе-
нью их воплощения на практике. В качестве приме-
ра проектирования взяты магистерские программы, 
реализующиеся на факультете иностранных языков 
КГПУ им. В.П. Астафьева, «Современное лингвистиче-
ское образование» (очная форма обучения) и «Инно-
вационные технологии в иноязычном образовании» 
(заочная форма обучения), направление подготовки 
44.04.01 Педагогическое образование.

Цель статьи – представление авторской модели 
проектирования метапредметных модулей магистер-
ских программ в сфере иноязычного образования с 
использованием технологии предметно-языкового 
интегрированного обучения (CLIL) в условиях перехо-
да на федеральные государственные образователь-
ные стандарты с учетом профессиональных стандар-
тов (ФГОС 3++)1.

Методологию исследования составляют анализ 
действующих магистерских программ в сфере ино-

язычного образования; изучение результатов меж-
дисциплинарных исследований отечественных и за-
рубежных ученых, посвященных использованию тех-
нологии предметно-языкового интегрированного об-
учения (CLIL); анализ и обобщение авторского опы-
та проектирования и реализации магистерских про-
грамм в сфере иноязычного образования.

Результаты. Разработана авторская модель 
проектирования метапредметных модулей маги-
стерских программ с использованием технологии 
предметно-языкового интегрированного обучения 
(CLIL), апробированная на практике в контексте ву-
зовского образования.

Заключение. Анализируя результаты апроба-
ции модели, авторы приходят к выводу о том, что 
ее использование на практике приводит не только к 
овладению магистрантами технологией предметно-
языкового интегрированного обучения, и тем самым 
к расширению их компетентностной сферы, но и к 
созданию комфортной коммуникативной среды об-
учения и эффективной организации процесса ино-
язычного образования в целом. Рассматриваемая в 
статье авторская концепция может быть применена в 
ходе обучения магистров по направлению подготов-
ки 44.04.01 Педагогическое образование (очная и за-
очная форма обучения).

Ключевые слова: технология предметно-
языкового интегрированного обучения, комфорт-
ная коммуникативная среда, метапредметное 
проектирование, магистерская программа, иноя-
зычное образование.
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П
остановка проблемы. Интегративным ре-
зультатом реализации требований обра-
зовательной программы является созда-

ние комфортной по отношению к обучающимся 
и педагогам коммуникативной среды. Дуальная 
оппозиция «комфортная – дискомфортная сре-
да» разрабатывается педагогами и психологами, 
но почти не затрагивается специалистами в сфе-
ре методики преподавания учебных дисциплин. 
Применение технологии предметно-языкового 
интегрированного обучения CLIL: «Content and 
Language Integrated Learning» позволяет создать 
комфортные условия преподавания и обучения 
на уроке иностранного языка. В связи с вышеиз-
ложенным возникает необходимость разработ-
ки и внедрения программ моделирования ком-
фортной коммуникативной среды на уроке ино-
странного языка, основанной на применении тех-
нологии предметно-языкового интегрированного 
обучения CLIL: «Content and Language Integrated 
Learning» при проектировании метапредметных 
модулей магистерских программ в сфере иноя-
зычного образования.

Целью данной статьи является представле-
ние авторской модели проектирования мета-
предметных модулей магистерских программ 
в сфере иноязычного образования с использо-
ванием технологии предметно-языкового ин-
тегрированного обучения (CLIL) в условиях 
действующих образовательных стандартов.

К сожалению, следует признать, что струк-
тура большинства программ не ориентирова-
на на внедрение в междисциплинарную мета-
предметную подготовку магистрантов техноло-
гии предметно-языкового интегрированного об-
учения. Между тем, как отмечают Н.И. Алмазо-
ва, Т.А. Баранова, Л.П. Халяпина, «активно раз-
вивающееся в европейских странах и начинаю-
щее свой путь развития в российских вузах ин-
тегрированное обучение иностранным язы-
кам и профессиональным дисциплинам, или 
предметно-языковое обучение, рассматривает-
ся сегодня как необходимое условие подготовки 
будущих профессионалов, способных стать чле-
нами международного научного и делового со-
общества» [Алмазова и др., 2017, с. 116].

Проектирование и реализация магистер-
ских программ нового поколения связаны с пе-
реориентацией целей и задач обучения с пред-
метных на предметно-профессиональные.

Методологию исследования составляют 
обзор основных направлений современных ис-
следований и действующих магистерских про-
грамм, использующих элементы технологии 
предметно-языкового интегрированного обуче-
ния, авторский опыт проектирования и реали-
зации магистерских программ в сфере иноязыч-
ного образования, реализующихся на факульте-
те иностранных языков КГПУ им. В.П. Астафьева, 
«Современное лингвистическое образование» 
(очная форма обучения) и «Инновационные 
технологии в иноязычном образовании» (заоч-
ная форма обучения), направление подготовки 
44.04.01 Педагогическое образование.

Обзор научной литературы свидетельству-
ет об интересе отечественных и зарубежных уче-
ных к различным аспектам решаемой проблемы.

Необходимость преобразования программ 
высшей школы в соответствии с требованиями 
меняющегося в сторону мультикультурализма 
и индустриализации общества рассматривается 
как отечественными [Игнатова, Пасечкина, 2017; 
Овсянникова, 2017; Романов, 2016; Godzhaeva, 
Logunov, 2015], так и зарубежными исследовате-
лями [Czerniawski, et al., 2018].

И.А. Бобыкина подробно описывает иннова-
ционную стратегию развития современного выс-
шего образования, полагая, что «содержательной 
основой иноязычного образования выступа-
ет прагматическая коммуникативная сфера, в 
рамках которой определяются социальные и 
профессионально-контекстные ситуации, реаль-
ные проблемы современности и речевая темати-
ка, обеспечивающие достижение высокого уров-
ня владения иностранным языком и переход к 
профессионально ориентированному иноязыч-
ному общению» [Бобыкина, 2016, с. 59].

Одновременное обучение иностранно-
му языку и предмету в профессионально-
контекстной ситуации возможно в рамках техно-
логии предметно-языкового интегрированного 
обучения CLIL: «Content and Language Integrated 
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Learning», связанной с иммерсионным и билинг-
вальным обучением [Dalton-Puffer et al., 2014; 
Pavón et al., 2017; Cenoz et al., 2014].

К.С. Григорьева и Р.Р. Яхина, рассматривая во-
просы применения билингвальных технологий в 
процессе обучения английскому языку в высшей 
школе, разграничивают понятия CLIL «Content 
and Language Integrated Learning» и EMI «English 
as a Medium of Instruction». Они подчеркивают: 
«Следует отметить, что популярность CLIL в Евро-
пе обусловлена тем, что Европейский союз ста-
вит своей целью развитие полилингвальной ком-
петенции среди граждан объединенной Европы. 
В свою очередь, появление EMI и его развитие 
как глобального явления не обусловлено какими-
либо геополитическими обстоятельствами. В кон-
тексте CLIL язык, который выступает в том числе и 
в качестве средства обучения, может быть либо 
иностранным, либо вторым государственным, 
либо языком национального меньшинства. В то 
время как в EMI языком обучения является толь-
ко английский» [Григорьева, Яхина, 2017, с. 484].

Технология предметно-языкового интегри-
рованного обучения (CLIL) рассматривается как 
средство, обеспечивающее продвижение на 
пути к достижению мультилингвизма (полилинг-
визма или многоязычия), определяющего буду-
щую картину мира [Сырымбетова и др., 2017; 
Шрайбер, Овинова, 2017; Merino et al., 2015; 
Wang, 2018; White, Shin, 2017].

Большинство отечественных ученых счита-
ют, что технология CLIL должна использоваться 
в старших классах общеобразовательных школ и 
в неязыковых (технических) вузах [Попова и др., 
2018; Сидоренко, 2017; Самойлова и др., 2014; 
Халяпина, 2017].

Среди зарубежных исследователей единого 
мнения по этому вопросу нет. Так, А. Broca, опи-
сывая преимущества и недостатки данной тех-
нологии, отмечает, что ее элементы могут быть 
применены и в начальной школе [Broca, 2016]. 
Схожего мнения придерживаются С.А. Гудкова и 
Н.В. Яшина, опирающиеся на опыт работы с пер-
воклассниками в рамках дополнительной обра-
зовательной программы «Английский с удоволь-
ствием» [Гудкова, Яшина, 2017].

Результаты реализации технологии CLIL в 
школах Западной Европы и США свидетельству-
ют о том, что ее применение развивает прак-
тические навыки использования иностранного 
языка не только в ситуациях повседневного об-
щения, но и в предметно-ориентированной сфе-
ре [Di Martino, Di Saboto, 2012; Lo, 2018; Tedick, 
Wesely, 2015].

Модели предметно-интегрированного об-
учения в вузе, предусматривающие обуче-
ние сразу нескольким предметам на иностран-
ном языке (в качестве «доминирующего» при-
знается английский язык), разработаны Д. Ко-
улом, который выделяет многоязычное обуче-
ние (модель С1); вспомогательное / дополни-
тельное интегрированное обучение предме-
ту и языку (модель С2) и предметные курсы с 
включением языковой поддержки (модель С3) 
[Coyle, 2013].

В российских вузах модель С1 (использова-
ние нескольких иностранных языков при пре-
подавании разных предметов в разные годы 
обучения) почти не используется – шире пред-
ставлены модели С2 и С3. Так, Н.В. Батурина, 
Ю.С. Руковишников и И.В. Батунова отмечают, 
что «при обучении бакалавров Сибирского фе-
дерального университета наиболее часто реа-
лизуются модели С2 и С3. Обучение студентов 
профильным предметам может происходить 
параллельно как на родном языке, так и на ино-
странном. Однако иностранный язык в учеб-
ном заведении вынесен как отдельная учебная 
дисциплина, непосредственно связанная с на-
правлением института и профильными пред-
метами» [Батурина и др., 2017, с. 10].

Внедрение технологии CLIL в учебный про-
цесс требует подготовки учителей и преподава-
телей, владеющих данной технологией. Особен-
ности подготовки кадрового состава рассматри-
ваются в междисциплинарном контексте базово-
го образования уровня бакалавриата и магистра-
туры [Czerniawski et al., 2018]; в рамках курсов 
повышения квалификации [Godzhaeva, Logunov, 
2015; Meyer et al., 2015; Salomäki et al., 2012].

Результаты исследования. Предложе-
ны рекомендации по проектированию мета-
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предметных модулей магистерских программ 
с использованием технологии предметно-
языкового интегрированного обучения (CLIL). 
Приведен алгоритм апробации модели на прак-
тике в контексте вузовского образования на 
примере магистерских программ «Современ-
ное лингвистическое образование» (очная фор-
ма обучения) и «Инновационные технологии в 
иноязычном образовании» (заочная форма об-
учения), направление подготовки 44.04.01 Пе-
дагогическое образование.

Для проектирования комфортной комму-
никативной среды и эффективной организации 
процесса иноязычного образования в целом не-
обходимо соблюдать принцип защиты личности 
каждого участника образовательного процесса 
(принцип индивидуализации); строить образо-
вательный процесс на логике взаимодействия, а 
не воздействия (принцип развивающего образо-
вания); формировать не только предметные зна-
ния, но и (в первую очередь) креативную лич-
ность, способную проектировать свой образова-
тельный маршрут. Этим требованиям в полной 
мере соответствует метапредметное построе-
ние образовательных программ с использовани-
ем технологии предметно-языкового интегриро-
ванного обучения (CLIL).

Как уже отмечалось ранее авторами статьи, 
для обеспечения метапредметного характера 
обучения предлагается выбирать компетенции, 
направленные на формирование качеств инно-
вационной личности:

ОПК-4 – способность осуществлять профес-
сиональное и личностное самообразование, 
проектировать дальнейшие образовательные 
маршруты и профессиональную карьеру;

ПК-6 – готовность использовать индивиду-
альные креативные способности для самостоя-
тельного решения исследовательских задач;

ПК-12 – готовность к систематизации, обоб-
щению и распространению отечественного и за-
рубежного методического опыта в профессио-
нальной области [Майер, Селезнева, 2017, с. 81]. 
Все эти компетенции могут быть сформирова-
ны при использовании технологии предметно-
языкового интегрированного обучения.

В рамках магистерской программы «Инно-
вационные технологии в иноязычном образова-
нии» с использованием технологии предметно-
языкового интегрированного обучения (CLIL) по 
моделям С2 и С3 (доминирующий язык – англий-
ский) реализуются следующие дисциплины ме-
тапредметных модулей:

– концепция смешанного обучения (Blended 
Learning) в преподавании иностранного языка;

– иммерсионная модель обучения ино-
странному языку. 

В рамках магистерской программы «Со-
временное лингвистическое образование» 
с использованием технологии предметно-
языкового интегрированного обучения (CLIL) 
по модели С3 (доминирующий язык – немец-
кий) реализуются следующие дисциплины ме-
тапредметных модулей: 

– кросс-культурные платформы в обучении 
иностранному языку;

– основы работы с модулями на учебной 
платформе: тьюторская компетенция. 

Согласно предлагаемой авторами статье мо-
дели проектирования метапредметных модулей 
магистерских программ с использованием тех-
нологии предметно-языкового интегрированно-
го обучения (CLIL) на этапе входного тестирова-
ния определяется языковой уровень магистран-
тов по шкале Общеевропейских компетенций 
владения иностранным языком (CEFR). 

Как видно из рис., в первом семестре маги-
странты проходят вводный курс по дисципли-
не «Предметно-языковое интегрированное об-
учение (CLIL: Content and Language Integrated 
Learning)», включенной в магистерские про-
граммы. Преподавание курса ведется по моде-
лям С2 (параллельное преподавание методи-
ки и языка) и С3 (предметные курсы по методи-
ке преподавания иностранного языка с включе-
нием языковой поддержки) с доминированием 
английского и немецкого языков соответствен-
но. Курс завершается подготовкой и защитой 
практико-ориентированного исследовательско-
го проекта: разработка занятия на иностранном 
языке с использованием технологии предметно-
языкового интегрированного обучения (CLIL).
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Рис. Схема методического обеспечения модели проектирования 
метапредметных модулей магистерских программ в сфере иноязычного образования 
с использованием технологии предметно-языкового интегрированного обучения (CLIL)

Fig. Scheme of methodological support of the design model of metasubject modules of master,s programs 
in the field of foreign language education using the technology of content-language integrated learning (CLIL)

Предлагаемая модель учитывает разноуров-
невый состав группы обучаемых: в зависимости 
от уровня языковой подготовки магистранты изу-
чают предмет (методика преподавания иностран-
ного языка) параллельно с иностранным языком 
или получают языковую поддержку в ходе изуче-
ния предметного курса. Каждый участник обра-
зовательного процесса имеет возможность вы-
строить его индивидуально, исходя из базового 
набора знаний и умений как в предметной сфе-
ре, так и в сфере языковой. Языковая поддерж-
ка при возникновении проблемных ситуаций га-
рантирует повышение уровня стрессоустойчиво-
сти, настраивает на успех. На этапе подготовки и 

защиты практико-ориентированного исследова-
тельского проекта магистранты демонстрируют 
свою готовность использовать индивидуальные 
креативные способности для самостоятельного 
решения исследовательских задач (ПК-6).

Заключение. Анализируя результаты апро-
бации модели, авторы приходят к выводу о 
том, что ее использование на практике позво-
ляет сформировать компетенции, направлен-
ные на формирование качеств инновационной 
личности (ОПК-4, ПК-6, ПК-12) за счет одновре-
менного обучения иностранному языку и пред-
мету в профессионально-контекстной ситуации. 
Параллельное преподавание методики и языка 
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(модель С2) и предметные курсы с включением 
языковой поддержки (модель С3) обеспечивают 
создание комфортной коммуникативной среды 
обучения и эффективной организации процесса 
иноязычного образования в целом. Предложен-
ная в статье авторская модель может быть при-
менена в ходе обучения магистров по направле-
нию подготовки 44.04.01 Педагогическое обра-
зование (очная и заочная формы обучения). 
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